2\ STAWY
) MILICKIE

SCASK

Nr sprawy: PN 13/2026

Ruda Sutowska 9 kwietnia 2026 r.

OGtOSZENIE

O REZULTACIE

Stawy Milickie Spétka Akcyjna, Ruda Sutowska 20, 56-300 Milicz, strona internetowa:
www.stawymilickie.pl; adres poczty elektronicznej: biuro@stawymilickie.pl informuje o wyniku ww.
postepowania prowadzonego w trybie podstawowym, bez przeprowadzenia negocjacji, o ktérym
mowa w art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (DZ. U. z 2026r.
poz. 793) na ,Dostawe odziezy robooczej.”

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte nr 1 GRZEGORZ GAWLIK 51-180 WROCtAW, STAROSCINSKA
12C NIP PL9161130215
kwota oferty brutto: 44 157,00zt;

ilos¢ punktéw — 100,00

W postepowaniu zostaty ztozone trzy oferta.

Lp. | Nazwa i adres Wykonawcy llo$¢ punktéw

GRZEGORZ GAWLIK

51-180 WROCEAW, STAROSCINSKA
1. |12cC 100,00

NIP PL9161130215
SKAREM SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

2. 37-450 Stalowa Wola, 1 sierpnia 24 Oferta odrzucona
NIP PL8651671314
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe
»MADA"” Kosiec i Wspdlnicy sp.k.
3. . 97,87
02-170 Warszawa, Stowicza 17
NIP PL1181625269
STAWY MILICKIE SA NIP 916-13-88-540, REGON 021461756, KRS 0000378062, BDO 000143419
Wysokos¢ kapitatu zaktadowego 270 182 000,00 PLN (objety w catosci)
Ruda SU}O_V‘{SkG 20 Rachunek bankowy: Bank Spétdzielczy w Miliczu
56-300 Milicz 04 9582 0000 2000 0024 4417 0001

t/f: +48 71 384 71 10
e: biuro@stawymilickie.pl WWW.STAWYMILICKIE.PL



Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty: Oferta spetnia wszystkie warunki zawarte w
specyfikacji warunkéw zamoéwienia, nie podlega odrzuceniu oraz uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw
obliczonych zgodnie ze specyfikacjg warunkéw zamdwienia.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, ze zawrze umowe nie wczesniej niz 16 wrzesnia 2026 roku.

Informacja o odrzuceniu oferty

Zamawiajgcy informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego pn. ,Dostawa
odziezy roboczej”, znak sprawy PN-13/2026, odrzuca oferte ztozong przez:

SKAREM Sp. z 0.0., ul. 1 Sierpnia 24, 37-450 Stalowa Wola.

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych, zgodnie z ktdrym Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera btedy w obliczeniu ceny lub
kosztu.

Uzasadnienie faktyczne:

W toku badania oferty Zamawiajgcy stwierdzit istotng rozbiezno$¢ pomiedzy cenami wskazanymi przez
Wykonawce w Formularzu Oferty a wartosciami wynikajgcymi z Zatgcznika nr 1 do SWZ — formularza
cenowego.

W Formularzu Oferty Wykonawca wskazat:

cene brutto zamdwienia podstawowego w wysokosci 27 773,89 zt,
cene brutto w ramach prawa opcji w wysokosci 10 744,70 zt.
Jednoczesnie z Zatacznika nr 1 do oferty wynika tgczna wartos¢:

38 482,59 zt netto, 8 851,00 zt VAT oraz 47 333,59 zt brutto. Powyzsze wartosci pozostajg ze sobg w
sprzecznosci i nie pozwalajg na jednoznaczne ustalenie rzeczywistej ceny ofertowej Wykonawcy.

Jednoczesnie stwierdzonej rozbieznosci nie mozna uznaé¢ za omytke, ktdrej sposdb poprawienia
wynikatby jednoznacznie z tresci oferty. W szczegdlnosci kwota zamdwienia podstawowego wskazana
w Formularzu Oferty nie odpowiada wprost wartosci netto wynikajgcej z formularza cenowego, co
dodatkowo uniemozliwia jednoznaczne ustalenie prawidtowej wartosci bez dokonywania zatozen co
do rzeczywistej intencji Wykonawcy.

Wobec powyzszego Zamawiajacy uznat, ze oferta zawiera bfad w obliczeniu ceny, ktérego nie mozna
usungc bez ingerencji w istotng tresc oferty, i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10
ustawy Pzp.

Za komisje przetargowgq - Przewodniczgcy



